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Milj6- och hilsoskyddsnamnden

Redovisning av uppgifter fran SL angaende
Roslagsbanan

Arende

Redovisning av inkommen information fran SL med anledning av skrivelse
och foreldggande.

Miljo- och stadsbyggnadskontorets forslag till beslut

Milj6- och hilsoskyddsndmnden beslutar att godkdnna kontorets
redovisning enligt tjdnsteutlatande.

Bakgrund

I februari 2018 fick forvaltningen 1 uppdrag att bereda ett underlag for
miljo- och hélsoskyddsndmndens fortsatta arbete mot stérande buller fran
trafikforvaltningens verksamhet genom Danderyd, mot bakgrund av den
aterkallade tillstindsprovningen av Roslagsbanan.

Ett syfte var att utreda om milj6- och hélsoskyddsndmnden utifran
miljobalken ska ga vidare och begéra en tillstindsprovning av
Roslagsbanan.

Utifrén konsultens rapport och andra faktorer framtogs ett forslag till
fardplan for miljo- och hilsoskyddsndmnden som presenterades pa
ndmndsammantridet i april 2019. I juni 2019 beslutade ndmnden om en
fardvég framat for arbetet med SL 1 allménhet och Roslagsbanan 1
synnerhet. Forsta dtgird; att inforskaffa mer kunskap om verksamheten och
SL:s planer framaét 1 tiden.

Forvaltningen fullféljde sitt uppdrag frdn nimnden genom en skrivelse, till
SL i oktober 2019, begira in fakta och uppgifter om verksamheten.

I borjan av december inkom SL med svar. Svaret var kort och anméarknings-
vart dd det ifrdgasatte nimndens rétt att stédlla fragor och fa reda pé fakta och
information som behdvs for tillsynen. Svarets formulering och karaktér
gjorde att nimnden den 9 december gav kontoret ett fortsatt uppdrag att
inhdmta uppgifterna. Férvaltningen ansag det tveksamt att SL forstod sin
skyldighet, att det darfor behdvdes formaliseras med ett foreldggande och
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stéllas till hogre instans i SL:s organisation. Detta gjordes trots en e-post
frdn SL om att de avsdg att utveckla svaren.

Strax efter att foreldggandet skickats kom SL:s ”fordjupade” svar. Nér de
upptickte att de forelagts begirde de omprévning och upphédvande av
beslutet och i andra hand 6verklagade de beslutet. Motivet var att det inte
behdvdes ett foreldggande da de nu hade svarat pa skrivelsen och darmed
uppfyllt foreldaggandet.

Omprdévning innebir att myndigheten sjdlv omprdvar sitt beslut om det
framkommit nagot vésentligt nytt i drendet. Exempelvis att beslutet blir
felaktigt med den nya fakta som framkommit enligt vad man framfor i
overklagan. Forvaltningen har en rutin om att det ska goras oavsett om
klagande begér det eller inte.

Da det inte var mojligt att skyndsamt avgdra om foreldggandet var uppfyllt
utan en ordentlig analys, och eftersom en begiran om omprovning ska
avgoras skyndsamt, beslutades per delegation att inte omprova
foreldggandet. Eftersom rittidsprovningen visade att 6verklagan inkommit i
ratt tid skickades handlingarna till ldnsstyrelsen for Overprovning.

Har SL svarat namnden pa stallda fragor i tillracklig
utstrackning?

I skrivelse och foreldggande stélls samma fragor. Eftersom SL svarat enligt
skrivelsens fragor redovisas de hér:

1. En sammanstéllning av de uppgifter som ligger till grund for att SL
hdvdat att Roslagsbanan drivs som om den vore tillstandsprovad: villkor,
riktvdrden, bedomningar, lokalisering, andra sétt att fullflja
transportuppdraget, m.m. En beskrivning hur SL bedriver verksamheten
idag och i framtiden med krav pa storre transportkapacitet, med nya tag,
m.m.

2. En samlad komplett redovisning av utférda atgérder och 10sningar samt
for planerade atgirder vilka inte har utforts. Vilka resultat som uppnatts och
forvéntas uppnas, atgiardernas respektive kostnader och miljonytta, vad som
undersoks ytterligare och vad som utesluts.

3. Redovisa hur SL arbetar mot storningar av buller, vibrationer, sparskrik
m.m. Redovisa hur storningarna kommer att gestalta sig i framtiden (pa 5
respektive 10 érs sikt) och om stdrningarna kan hindras/minska genom
avlastning av Roslagsbanan till mer persontransporter pa andra trafikslag.

4. Redovisa uppgifter om hur SL beréknar belastningen pa Roslagsbanan
och okad bullerpaverkan genom Danderyd vid en utbyggnad av bostider 1
Norrort och med forlédngd striackning till Odenplan, samt en redovisning av
ytterligare atgérder som planeras, t. ex. svara pa (pa fem respektive 10 érs
sikt)



DANDERYDS KOMMUN Tjénsteutlatande 3(5)

Milj6- och stadsbyggnadskontoret Datum Diarienummer
2020-01-20 2018-141
Carl-Johan Bernelid

5. Hur ser maxbelastningen ut?
6. Hur minga vagnar ska trafikera Roslagsbanan?
7. Vilken maxléngd pé tdg kommer att trafikera Roslagsbanan i framtiden?

8. Vilken turtdthet har trafiken pd Roslagsbanan nu och pa fem ars
respektive 10 ars sikt?

9. Kommer nattrafik att bedrivas, i sa fall vilken och i vilken omfattning?

10. Nar kommer en omstillning till nya tig att pabdrjas respektive vara helt
genomford?

11. Redovisa vilken I6pande egenkontroll bedrivs? Hur ser egenkontrollen
ut? Hur sdkerstills att vibrationer och bullerriktvardena for bade
Roslagsbanan och tunnelbanan inte overskrids? Hur hanteras klagomal fran
niarboende?

12. Redogora for SL:s instéllning till ny forskning om buller frén
Virldshéilsoorganisationen (WHO) som indikerar att en skédrpning av
riktvdrden kvills och nattetid skulle befraimja hilsan. Vilka begrénsningar,
reduceringar, atgarder skulle behovas for att klara WHO:s rekommenderade
riktvdrden 1 Danderyds kommun? Vilka kostnader och vilken miljonytta
skulle tilldampningen av dessa riktviarden ge for verksamheten idag och i
framtiden?

13. Redogora for vilken teknik som anvénds idag? Hur ser forskningsléget
ut for ny teknik som minskar storningar frén liknande tagtrafik?
Redovisning av bésta mdjliga teknik idag och 1 ndrmaste framtiden, dess
kostnader och miljonytta (tag, rils, elektronisk motstdrning” av buller,
vagnkjolar, mm).

14. Redovisa dtgidrder med avseende pa hastighetsbegrinsning, vilken
stéllning tar SL till sddana?

15. Enligt TWANE- rapporten har antalet tdg per dygn betydelse for hur
storande tagbuller upplevs. Antalet tag dr idag stort och sannolikt ger
framtida tagtrafik upphov till mer omfattande bullerstorningar. Vilka &r SL:s
slutsatser av detta?

16. Redovisa vidtagna och planerade dtgirder med avseende pd begrénsning
av antalet tag, vagnar, taglingder under kvillar, nétter och helger. Vilka
kostnader och miljoeffekter innebir eventuella fordndringar idag och i
framtiden.

I skrivelsen “citeras” frdgorna 13 — 16. Dessa fragestillningar besvaras mer
eller mindre. Ovriga fragor besvaras delvis i texten. Férutom redovisning av
summan vad atgirderna lings Roslagsbanan har kostat finns det inga svar pa
frigor om kostnader. Det finns inte heller en differentiering av tid som
ndmnden 6nskade om 5 respektive 10 r, utan SL svarar lite enkelt att



DANDERYDS KOMMUN Tjénsteutlatande 4(5)

Milj6- och stadsbyggnadskontoret Datum Diarienummer
2020-01-20 2018-141
Carl-Johan Bernelid

atgirderna som nu installerats ska klara den trafik som kommer att bli 2030.
Tekniska fakta om tdglangder m.m. besvaras inte mer &n att tdgen kommer
att ha olika langd beroende pa antalet passagerare m.m. SL har inte enligt
forvaltningen besvarat hur de kan pasté att de bedriver sin verksamhet som
om den vore miljoprovad.

Fragan om svaren ar tillrdckliga beror pa syfte och skal till fragorna. Det &r
dérfor svart att hér sdga om de éar tillrdckliga eller ej. For att 6ka kunskapen
hos myndigheten och for att klara tillsyn 1 nuldget, &r beddmningen att de &r
tillrackliga a&ven om alla fragor inte besvarats i detalj. Om
kunskapsunderlaget skall ligga till grund for exempelvis ett rattsligt
foreldggande for att prova verksamheten enligt 9 kap miljobalken dr det
troligen inte tillrackligt. Infor en sddan avvagning behovs troligtvis mer
underlag om kostnader.

Kontoret anser att svaren fran SL vécker nya fragor som bor utredas vidare
lampligen genom jurist.

En fraga dr hur Roslagsbanans stillning som Riksintresse paverkar
ndmndens mdjligheter att forst foreldgga om provning, och om detta vinner
gehor 1 6verprovande instans, vad en provning skulle omfatta? Skulle den
t.ex. avse lokalisering och liknade eller blir det endast en provning av
villkor for verksamheten?

En annan fraga ror jarnvégsplaner. En jirnvagsplan har samma réttsliga
stillning som en miljoprovning. Jarnvagsplaner dr det instrument som ska
anvindas da ny jarnvag ska byggas eller om en befintlig ska byggas ut eller
andras vasentligt. Det bor klarldggas vilka konsekvenser planerna far och
hur de paverkar nimndens mojliga tillsynsalternativ framét.

Elisabeth Thelin Carl Johan Bernelid
Bygg- och miljodirektor Miljéchef
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Bilagor:

- Foreldggande - Inkomma med faktaunderlag for miljo- och
hilsoskyddsndmndens tillsynsarbete mot buller mm frén SL:s
verksamheter i Danderyds kommun, Roslagsbanan (2019-12-16)

- Svar angaende begédran om faktaunderlag for tillsynsarbete mot
buller, Roslagsbanan Danderyd (2019-12-18)

- Roslagsbanan — precisering av riksintresse (2019-12-18)
- Overklagande (2019-12-19)

- Beslut att inte ompréva beslut enligt 38 § forvaltningslagen (2019-
12-20)

Expedieras:

(inkl tjansteutlatande och bilagor)



